Uchwala Nr 8/2026
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji

z dnia 8 wrzesnia 2026 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Waojta Gminy Niebylee zlozonej w dniu 20

sierpnia 2026 r.

Na podstawie art. 18 b ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym (t.j. Dz.
U. 22026 1., poz. 662 ze zm.) § 122 b ust. 3 uchwaty Nr XXX/141/05 Rady Gminy Niebylec
z dnia 30 sierpnia 2005 r. w sprawic uchwalenia statutu Gminy Niebylec (Dziennik Urzgdowy
Wojewodztwa Podkarpackiego poz. 3739) Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji uchwala,

co nastepuje:
§ 1

Komisja proponuje uznaé za bezzasadna skarge na dziatalnos¢ Wéjta Gminy Niebylee zlozong

przez Malgorzatg i Mariusza Bober w dniu 20 sierpnia 2026 r.
§2

Stanowisko komisji przekazuje si¢ Przewodniczacemu Rady Gminy Niebylec.
§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji

Lo brS

Michatl Kata



UZASADNIENIE

Po przeanalizowaniu tresci skargi oraz dokumentacji zgromadzonej w sprawie
Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji uznaje skarge na dziatalnos¢ Wéjta Gminy Niebylec za
bezzasadna.

Pismem z dnia 16.02.2026 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Strzyzowie
Barbara Ruszata Kancelaria Komornicza Nr [ w Strzyzowie ul. Rynek 19/4 38-100 Strzyzow
wezwal do wskazania pomieszczenia tymczasowego Ww zwigzku z postgpowaniem
egzekucyjnym przeciwko dhuznikom: Marii Bober, Malgorzaty Bober, Mariusza Bober, malol.
Nicola Bober, Henryka Kyc. Wojt Gminy Niebylec pismem z dnia 04.03.2026 r. wskazal
pomieszczenie tymczasowe znajdujgce si¢ pod adrem Lutcza 337. Komornik Sadowy przy
Sadzie Rejonowym w Strzyzowie Barbara Ruszata Kancelaria Komornicza Nr [ w Strzyzowie
po przeprowadzonych ogledzinach pomieszczenia tymczasowego pismem z dnia 01.06.2026 .
wyznaczyl czynnosci egzekucyjne na dzient 30.07.2026 r. Pismem z dnia 22.06.2026 r. Panstwo
Maria Bober, Malgorzata Bober, Mariusz Bober, matol. Nicola Bober, Henryk Kyc zlozyli
o$wiadczenie o odmowie przyjecia pomieszczenia tymczasowego, a nastgpnie wniosek zostat
powtdrzony pismem z dnia 02.07.2026 r. a w uzasadnieniu wskazano, iz we wskazanym
pomieszczeniu tymezasowym podano powierzchni¢ pokoi 23,37 m?, a powinno by¢ co
najmniej 25 m>. W odpowiedzi W6jt Gminy Niebylec pismem z dnia 08.07.2026 r. skorygowat
wezesniej ztozong oferte i wskazal lokal pod adresem Lutcza 337 o powierzchni pokoi 40,59
mZ. Pismem z dnia 16.07.2026 r. Panstwo Maria Bober, Maltgorzata Bober, Mariusz Bober,
matol. Nicola Bober, Henryk Kyc zlozyli odmowe przyjecia wskazanego pomieszczenia
tymczasowego oraz wniosek o ponowna weryfikacje oferty. Wskazali, ze po dokonaniu
osobistych ogledzin lokalu w dniu 16 lipca 2026 r. nie moga przyja¢ przedstawionej oferty.
W odpowiedzi na pismo Wojta Gminy Niebylec pismem z dnia 21.07.2026 r. podtrzymat swoje
stanowisko w sprawie. W uzasadnieniu wskazano, iz Gmina wykonala cigzacy na niej
obowiagzek wynikajacy z przepisow ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw
lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego poprzez wskazanie
pomieszczenia tymezasowego spetniajacego wymagania okreslone w art. 2 ust. 1 pkt 3a tej
ustawy o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu
cywilnego (t.j. Dz.U. 22023 r. poz. 725). Oceniajac mozliwos¢ przeznaczenia przedmiotowego

lokalu na pomieszczenie tymczasowe, Gmina kierowata si¢ wylacznie kryteriami okre$lonymi

w obowigzujgcych przepisach prawa.



Dlatego nie znajduje potwierdzenia zarzut Skarzacego, jakoby wskazane przez Gming

Niebylec pomieszczenie tymczasowe nie spelnialo wymagan okreslonych przepisami prawa.

Tymczasowe pomieszczenie zostalo zdefiniowane w oderwaniu od pojgcia lokalu
w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie
gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (tj. Dz.U. z 2023 r. poz. 725). Oznacza to, ze
pomieszczenie to nie musi spetnia¢ wymagan przewidzianych dla lokalu i nie musi (cho¢ moze)
by¢ lokalem. Nie musi takze speinia¢ wymagan okreslonych dla lokalu bgdacego przedmiotem
najmu socjalnego zgodnie z art. 22 ustawy o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie
gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (t.j. Dz.U. z 2023 r. poz. 725). W art. 2 ust. 1 pkt 5a
ustawy o ochronie praw lokatorow, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu
cywilnego (t.j. Dz.U. z 2023 r. poz. 725) wymienione s3 jednak tylko minimalne wymagania

stawiane tymczasowym pomieszczeniom.

Tymczasowe pomieszczenie musi "nadawaé si¢ do zamieszkania". W pomieszezeniu
tymczasowym nie muszg si¢ bowiem znajdowaé zrédlo zaopatrzenia w wodg 1 ustgp -
wystarczy, by znajdowaly si¢ one poza budynkiem, a osoba zajmujgca pomieszczenie
tymczasowe miala do nich dostgp. Nie jest wymagane zapewnienie dostepu do cieplej wody
ani do lazienki (wystarczy dostep do ustepu). W pomieszczeniu tymczasowym nie musi sig
takze znajdowaé wyposazenie pozwalajace przygotowywaé positki; wystarczajace jest, by
istniala mozliwo$¢ zainstalowania w nim urzadzenia do gotowania positkéw. Mozliwos¢ taka
istnieje zas juz wowczas, gdy w pomieszczeniu znajduje si¢ gniazdko elektryczne pozwalajgce
podiaczy¢ urzadzenia elektryczne do gotowania (elektryczna kuchenka, czajnik elektryczny).
Pomieszczenie tymczasowe nie musi by¢ ogrzewane; wystarczajace jest, by istniala mozliwos¢
jego ogrzania, np. gniazdko elektryczne, do ktérego mozna podigczy¢ elektryczny grzejnik.

Wszystkie te wymagania zostaly w przedmiotowym lokalu zapewnione.

Ponadto pomieszczenie posiada aktualne protokoty okresowych kontroli oraz
przegladow wymaganych przepisami prawa, obejmujgcych migdzy innymi stan techniczny

budynku oraz instalacji.

Nalezy rowniez podkresli¢, ze Gmina Niebylec nie miala zadnego interesu ani celu
w podejmowaniu dzialan zmierzajacych do wymuszenia na Komorniku przeprowadzenia
eksmisji. Przyjmowanie 0sob eksmitowanych i zapewnianie im pomieszczen tymczasowych
wigze si¢ dla Gminy Niebylec przede wszystkim z koniecznoscia realizacji dodatkowych

obowiagzkéw organizacyjnych i faktycznych, a nie stanowi dla niej zadnej korzysci.



Gmina nie podejmowala zatem zadnych dzialan majacych na celu naklanianie czy
wymuszanie na Komorniku przeprowadzenia eksmisji. Gmina Niebylec dzialajac zgodnie
z otrzymanym wezwaniem, wskazala jedynie pomieszczenie tymczasowe, czym realizowala

cigzacy na niej obowigzek.

Nie znajduje réwniez podstaw zarzut Skarzacego, jakoby Sad Rejonowy w Strzyzowie
zawiesil postepowanie egzekucyjne z uwagi na stan techniczny wskazanego przez Gming

Niebylec pomieszczenia tymczasowego.

Owszem w dniu 21.07.2026 r. Sad Rejonowy w Strzyzowie I Wydzial Cywilny 38-100
Strzyzow 3-go maja 14 doreczyl odpis postanowienia z dnia 20 lipca 2026 r. w sprawie sygn.
akt I C 135/26 o udzieleniu powodom zabezpieczenia poprzez zawieszenie postanowienia
egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
w Strzyzowie Barbare Ruszala w sprawie o sygn.. akt 84/25 — do czasu prawomocnego

zakonczenia niniejszego postepowania.

Z tresci uzasadnienia postanowienia Sadu Rejonowego w Strzyzowie, wynika
jednoznacznie, ze przyczyng udzielenia zabezpieczenia 1 zawieszenia postgpowania
egzekucyjnego byly przestanki prawne zwigzane z uprawdopodobnieniem przez powodow
roszczenia o ustalenie uprawnienia do lokalu socjalnego oraz istnieniem interesu prawnego
w udzieleniu zabezpieczenia. Sad wskazal w szczegdlnosci na fakt zamieszkiwania
w nieruchomosci osoby maloletniej oraz na konieczno$¢ zapewnienia powodom realnej

ochrony sagdowej do czasu zakonczenia postgpowania.

W uzasadnieniu postanowienia Sad nie wskazal stanu technicznego pomieszczenia
tymczasowego jako przyczyny zawieszenia postgpowania. Tym samym twierdzenie, ze
zawieszenie postepowania nastgpilo z powodu niewlasciwego stanu technicznego
pomieszczenia wskazanego przez Gmine Niebylec, nie znajduje potwierdzenia w tresci

orzeczenia Sadu ani w dziataniach pracownikow Urzedu Gminy Niebylec.

Pragnie si¢ zauwazy¢ iz, pracownicy wykonywujacy takie czynnosci urzgdowe zaréwno
w terenie jak i realizujace je z tytutu sprawowania funkeji nadzoru nad tymi czynnosciami przez
podlegtych im pracownikéw, korzystaja z pelni ochrony przystugujgcej funkcjonariuszom
publicznym przewidzianej w art. 224 i art. 226 § 1 w zwigzku z art. 115 § 13 pkt 4, ustawy
z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks Karny.



Majac powyzsze na uwadze, wobec braku potwierdzenia podniesionych zarzutéw
w zgromadzonym materiale, skarge wniesiong na Wojta Gminy Niebylec w zwiazku z jego

dzialaniem uznaje si¢ za bezzasadna.



